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Betreff: Wasserrechtliche Bewilligung zur Oberflichenwasserentnahme

Gemarkung/  Arneburg, Flur 22, Flurstiick 5
Flur/Flursttick:

Vollzug des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushaltes (Wasserhaushaltsgesetzes-WHG)
und des Wassergesetzes fiir das Land Sachsen-Anhalt (WG LSA)

hier: Wasserrechtliche Bewilligung gemiR § 8 (1) WHG i.V.m. § 9 (1) Nr. 1 WHG zur Oberflichenwas-

serentnahme aus der BundeswasserstrafRe Elbe

1.  Verfiigender Teil

11 Bewilligung

Der Mercer Stendal GmbH, vertreten durch die Geschiftsfiihrung, Goldbecker StraRe 1 aus 39596 Arne-
burg wird aufgrund des Antrages vom 10.02.2023, der Bestandteil dieser Entscheidung ist, gemaR
§§8,9Abs. 1Nr.1,10 und 14 WHGi. V. m. §§ 20 und 21 WG LSA, in den zurzeit giiltigen Fassungen,
die

wasserrechtliche Bewilligung erteilt

Wasser aus der BundeswasserstraRe Elbe bei Ekm 408,35 am linken Ufer

fuir den Zeitraum bis zum 31.10.2054
bis zu einer Menge von maximal 3.500 m3/h

84.800 m3/d

29.400.000 m3/a
zu entnehmen, um es in Produktionsanlagen zu nutzen.

Postanschrift: Offnungszeiten: Bankverbindung:
HospitalstraRe 1 - 2 | 39576 Hansestadt Stendal Angaben zu den Offnungszeiten Kreissparkasse Stendal
Tel.: +49 3931 60-6 | Fax: +49 3931 213060 der Behorde unter: IBAN DE63 8105 0555 3010 0029 38 ‘
E-Mail: kreisverwaltung@landkreis-stendal.de www.landkreis-stendal.de BIC NOLADE21SDL ‘

EGVP vorhanden *
Hinweise fur die Informationen zum Datenschutz geméR Artikel 13 und 14 der Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO) unter:

www.landkreis-stendal.de/de/datenschutz.html Altmark

*Hinweise fir den Zugang fiir schriftformersetzende elektronische Dokumente unter: www.landkreis-stendal.de/de/kontakt.html



1.2 Entscheidungen liber Einwendungen

Den im Verfahren erhobenen Einwendungen wurde mit Nebenbestimmungen Rechnung getragen.

13 Kostenlastentscheidung

Die Mercer Stendal GmbH tragt als Antragstellerin die Kosten des wasserrechtlichen Bewilligungsverfah-

rens.

1.4 Antragsunterlagen

Im Verfahren fiir die beantragte Bewilligung haben die im Folgenden aufgefiihrten Antragsunterlagen der

Zulassungsbehdrde vorgelegen:

Gegenstand Datum Seiten/ Blatter

Antragsunterlagen 10.02.2023
Anschreiben
formloser Antrag
FlieRschema Wasserentnahme & -Aufbereitung
R&I — Diagramm FluBwasserzulauf
Fachbeitrag Wasser im Sinne der EU-WRRL 28.09.2022
mit Bestandsplan (Naturschutzgebiete)
Gewasserkorpersteckbrief

Flurkarte 19.01.2022
Katasterplan Grundstiicke 11/2022
Nachforderungen
Gutachten zur FFH-Vorpriifung 04/2024
Erkldrung zur beantragten Befristungsdauer 09.11.2023

1.5 Nebenbestimmungen

Die Bewilligung wird mit folgenden Auflagen und Bedingungen verbunden:

1.5.1 Regelungsbeginn und Befristung

Die Bewilligung wird in der Nachfolge der bisherigen Bewilligung insgesamt fiir 30 Jahre
erteilt und gilt bis zum Ablauf des 31.10.2054.

1.5.2 Wasserentnahme

Die bewilligte Wasserentnahme erfolgt aus der Bundeswasserstralle Elbe bei Ekm 408,35
am linken Ufer bis zu den unter Ziff. 1.1 genannten Mengen.

1.5.2.1 Informationspflicht

Die untere Wasserbehorde des Landkreises Stendal ist iber die Beendigung

der Wasserentnahme zu informieren.
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1.5.2.2 Allgemeines

1.5.2.2.1 Vermeidung und Minimierung
Die in den Antragsunterlagen und den dort beigefiigten Anlagen dargestellten und vorgesehenen Vermei-

dungs- und MinimierungsmaRnahmen sind zu beachten und umzusetzen.

1.5.2.2.2 Anfallendes Rechengut
Das bei der Entnahme anfallende Rechengut darf nicht wieder der Elbe zugefiihrt werden, um sich dessen
zu entledigen. Es ist — nach stichprobenartiger Beprobung - eine geordnete Entsorgung (z B. Deponierung)

sicherzustellen.

1.5.2.2.3 Zul3ssige Wassergeéchwindigkeit an der Entnahmestelle
An der Entnahmestelle darf die Geschwindigkeit des entnommenen Wassers, in der Uferlinie der Elbe

gemessen, nicht mehr als 0,3 m/s betragen.

1.5.2.3 Verschiedenes

1.5.2.3.1 Uberwachung
Die Antragstellerin hat die Uberwachung gemaR §§ 100 und 101 WHG durch die wasserrechtliche Zulas-

sungsbehdrde und deren Beauftragten zu dulden.

1.5.2.3.2 Betriebsbuch
Es ist ein Betriebsbuch zu fiihren. Es muss insbesondere enthalten:

Inhalt bzw. Daten Einheit bzw. Beschreibung
- jeweils eine Abschrift der giiltigen wasserrechtlichen Bescheide
- maximal entnommene Wassermengen [m3/h]
- entnommene Wassermenge [m3/d], [m3/a]
- Kontrollvermerke zu der Kontrolle der Entnahmeeinrichtung,
des Rechens und des Rechengutcontainers Datum, Priifer, Ergebnis
- Besondere Vorkommnisse, die fiir den Zustand und Betrieb der  der Kontrolle
Anlage sowie fiir die Beschaffenheit des entnommenen Wassers

von Bedeutung sind.

Korrekturen der Aufzeichnungen miissen so ausgefiihrt werden, dass die erste Eintragung lesbar bleibt.
Das Betriebsbuch ist aufzubewahren und der wasserrechtlichen Zulassungsbehérde und ihren Beauftrag-

ten auf Verlangen vor Ort zur Einsichtnahme vorzulegen

1.5.3 Aligemeine Nebenbestimmungen

1.5.3.1 Aufbewahrungspflicht und behérdliche Uberwachung

Samtliche auferlegten Aufzeichnungen sind mindestens 10 Jahre aufzubewahren und auf Verlangen der
unteren Wasserbehérde vorzulegen. Die untere Wasserbehdrde ist berechtigt, die Durchfiihrung der

Messungen und Aufzeichnungen jederzeit zu Giberwachen.

>
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1.5.3.2 Behoérdenaufsicht

Bei Benutzung und Unterhaltung der Anlagen hat die Antragstellerin die Anweisungen der wasserrechtli-
chen Zulassungsbehérden zu beachten. Der unteren Wasserbehdrde sind beabsichtigte Anderungen der
Anlagen oder ihre Beseitigung so rechtzeitig anzuzeigen, dass die Notwendigkeit eines Genehmigungsver-

fahrens noch Gberprift werden kann.

1.5.3.3 Betretungs- und Besichtigungsrecht

Die mit Wahrnehmung von Aufgaben nach §§ 100 und 101 WHG beauftragten Personen und Behdrden,
die die Einhaltung dieser Bewilligung zu tiberwachen haben, sind jederzeit befugt, die Anlage der Unter-

nehmerin zu betreten und in die Betriebsaufzeichnungen Einsicht zu nehmen.

2. Hinweise

Die Bewilligung wird mit folgenden Hinweisen verbunden:

2.1 Andere Genehmigungen
2.1.1 Bestehende wasserrechtliche Bewilligung

Mit Erlangung der Bestandkraft dieser wasserrechtlichen Bewilligung erlischt die derzeit giiltige wasser-
rechtliche Bewilligung des Regierungsprasidiums Magdeburg vom 06.11.1998 mit dem Aktenzeichen
45.53-62611/2-011-97 zur Entnahme von Oberflichenwasser aus der Elbe fiir den Betrieb einer Zell-
stofffabrik. Eine gesonderte Feststellung des Erléschens erfolgt nicht.

2.1.2 Strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung

Diese Bewilligung ersetzt nicht die nach anderen Vorschriften erforderlichen Genehmigungen, insbeson-
dere nicht die strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung, hier: strom- und schifffahrtspolizeiliche
Genehmigung der WasserstraBen- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes mit der Nummer EI/249 nebst
deren Nachtragen 1 und 2. Die Bewilligung gewahrt nicht das Recht, Gegenstdnde, die einem anderen

gehéren, oder Grundstiicke und Anlagen, die im Besitz eines anderen stehen, in Gebrauch zu nehmen.

2.2 Nachtrigliche Anderungen / Ergénzungen

Nachtraglich erforderliche Anderungen und Ergédnzungen der Nebenbestimmungen bleiben i. S. d. § 13
Abs. 3 WHG vorbehalten.

2.3 Haftung

Die Inhaberin der Bewilligung haftet fiir alle Schidden, die durch Nichterfiillung der erteilten Auflagen bei

der Gewdsserbenutzung entstehen.

2.4 Ausschluss

Die Bewilligung ergibt kein Recht auf Zufluss von Wasser bestimmter Menge und Beschaffenheit.

. ;3
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3. Begriindung

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Mercer Stendal GmbH als Rechtsnachfolgerin der Zellstoff Stendal GmbH betreibt seit dem Jahr 2004
eine Zellstofffabrik im Industrie- und Gewerbepark Altmark (IGPA) nérdlich der Stadt Arneburg. Seit dem
Jahr 1998 besteht eine Bewilligung zur Wasserentnahme aus der Elbe.

Um den Produktionsstandort fiir die Zellstoffproduktion sowie fiir die mit der Produktion verbundenen
Prozesse dauerhaft zu sichern, beabsichtigt Mercer Stendal, eine neue Bewilligung zur Entnahme von
Wasser aus der Bundeswasserstrale Elbe bei Ekm 408,35 am linken Ufer friihzeitig zu beantragen. Die
bestehende Bewilligung ist auf 30 Jahre befristet und endet am 05.11.2028. Die bisher genehmigten For-
dermengen sollen beibehalten werden:

Qq = 84.800 m3/d

Q. = 29.400.000 m3/a
3.2 Formelle RechtmiRigkeit

3.2.1 Verfahrensart, Antrag und Unterlagen

Die beantragte Entnahme von Wasser aus der BundeswasserstraRe Elbe erfiillt den Benutzungstatbestand
des Entnehmens von Wasser aus einem oberirdischen Gewésser i. S. v. § 9 Abs. 1 Nr. 1 WHG. Dieser Be-
nutzungstatbestand bedarf nach § 8 Abs. 1 WHG der behérdlichen Erlaubnis oder der Bewilligung. Mit
Datum vom 10.02.2023 hat die Antragstellerin bei der unteren Wasserbehérde des Landkreises Stendal
einen Bewilligungsantrag gestellt.

Fir die beantragte Gewdsserbenutzung in Form einer Wasserentnahme aus der Elbe zum Zweck, um es
in Produktionsanlagen zu nutzen, war keine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls nach UPVG durchzu-
fihren. Bei der Entnahme des Wassers aus der Elbe handelt es sich um kein Vorhaben im Sinne des Vor-
habenkatalogs des UVPG und damit weder um ein vorpriifungspflichtiges noch um ein UVP-pflichtiges
Vorhaben im Sinne des UVPG. Aus diesem Grunde wurde im Rahmen des weiteren Verfahrens auch keine
Umweltvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt.

Um dennoch naturschutzfachliche und gewéasserékologische Gesichtspunkte des Vorhabens beurteilen zu
kdnnen, hat die Antragstellerin den Antragsunterlagen neben der niheren Erlduterung des Vorhabens,
diversen Lagepldnen und Zeichnungen ein Gutachten zur FFH-Vorpriifung (FFH-VP) und einen Fachbeitrag
Wasser zur Priifung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Vorgaben der Europdischen Wasserrahmen-
richtlinie (EU-WRRL) bzw. mit den Bewirtschaftungszielen nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG) bei-
gefiigt.

3.2.2 Zustdndigkeit

Die sachliche und &rtliche Zusténdigkeit der unteren Wasserbehérde (Landkreis Stendal) fiir die Erteilung
der wasserrechtlichen Erlaubnis ergibt sich aus dem § 12 Abs.1 WG LSA i.V.m. der Wasser-ZustVO und §
1 Abs.1 Satz 1 VwWVFG LSA i.V.m. § 3 Abs.1 VWVSG.

N
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3.3 Durchfiihrung des Verfahrens

Fiir die beantragte Erteilung einer Bewilligung zur Entnahme von Wasser aus der Elbe wurde gemaR § 11
Abs. 2 WHG und § 21 WG LSA in Verbindung mit §§ 63 Abs. 3 und 73 Abs. 2 und 3a VwVfG in Verbindung
mit § 1 Abs.1 Satz 1 VwWVfG LSA ein Verwaltungsverfahren mit Beteiligung moglicherweise betroffener
Institutionen und Behorden, Triger 6ffentlicher Belange, Vereine sowie ggf. direkt betroffener privater
Dritter durchgefihrt.

3.3.1 Einwendungen und Stellungnahmen

Die unter Punkt 3.3 Beteiligten erhobenen keine Einwendungen gegen das Vorhaben. Im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens eingegangene Stellungnahmen wurden in einem Gespréachstermin mit der Antrag-
stellerin abgewogen und bewertet, dass es zur Weiterfithrung des Verfahrens das Erfordernis zur Vorlage
weiterer Unterlagen bediirfe. Diese Nachforderungen wurden durch die Antragstellerin erbracht und ab-
schlieRend in Einvernehmen mit den Stellungnehmenden als plausibel bewertet.

3.3.2 Bewertung der formellen RechtmaBigkeit des Verfahrens

Der zuvor dargestellte Verfahrensablauf entspricht den gesetzlichen Anforderungen
der o. g. Bestimmungen des WHG, WG LSA und des VWVfG.

3.4 Materielle RechtmaBigkeit
3.4.1 Wasserrechtliche Vorgaben

3.4.1.1 Priifung der Voraussetzungen des § 14 Abs. 1 WHG

Die Bewilligung darf nach § 14 Abs. 1 WHG nur erteilt werden, wenn die Gewdsserbenutzung dem Benut-
zer ohne eine gesicherte Rechtsstellung nicht zugemutet werden kann, einem bestimmten Zweck dient,
der nach einem bestimmten Plan verfolgt wird, und keine Benutzung im Sinne des § 9 Absatz 1 Nummer
4 und Absatz 2 Nummer 2 bis 4 WHG ist, ausgenommen das Wiedereinleiten von nicht nachteilig veran-
dertem Triebwasser bei Ausleitungskraftwerken.

Die Antragstellerin betreibt nahe der Entnahmestelle als Produktionsanlage ein Zellstoffwerk. Zum Be-
trieb dieser Anlage muss Wasser aus der Bundeswasserstrale Elbe entnommen werden. Die von der An-
tragstellerin beantragte Wasserentnahme von maximal 29.400.000 m*/a dient dazu, ausreichend Wasser
zur Aufrechterhaltung des Produktionsbetriebes verfugbar vorzuhalten. Fiir den vorstehend néher be-
schriebenen Zweck verfiigte die Antragstellerin auch schon in der Vergangenheit {iber eine entsprechende
wasserrechtliche Bewilligung des Regierungsprasidiums Magdeburg vom 06.11.1998 mit dem Aktenzei-
chen 45.53-62611/2-011-97 zur Entnahme von Oberflichenwasser aus der Elbe fiir den Betrieb einer Zell-
stofffabrik, die jedoch nach einer Geltungsdauer von 30 Jahren am 06.11.2028 endet. Zur langfristigen
Sicherung des Produktionsstandortes sowie zum Schutz des mittel- und langfristigen Investitionsaufwan-
des stellte die Antragstellerin bereits 5 Jahre vor Ablauf der giiltigen Bewilligung in 2023 einen Antrag auf
Neuerteilung im bereits bewilligten Benutzungsumfang. Stetige produktionsinterne MaRnahmen zur Pro-
zessoptimierung und zur Umsetzung von Wassereinsparmanahmen bedingen trotz der ErhGhung der
Produktionskapazitat keinen Bedarf zusdtzlicher Entnahmemengen.

. D
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Die Notwendigkeit einer gesicherten Rechtsstellung ergibt sich u. a. auch daraus, dass eine Aufrechterhal-
tung der betrieblichen Abldufe am Produktionsstandort ohne Sicherstellung der Gewasserbenutzung
nicht maglich ist, da jegliche Unterbrechung der Wasserversorgung immense Schiden an simtlichen Pro-
duktionsanlagen bis hin zu deren Ausfall bedingt.

Hierfur wird eine rechtssicher zur Verfiigung stehende Wasserverfiigharkeit durch die Antragstellerin be-
notigt.

Die Voraussetzungen des § 14 Abs. 1 WHG fiir die Erteilung einer Bewilligung sind somit gegeben.

3.4.1.2 Weitere Voraussetzungen des § 14 WHG

Die Uibrigen Voraussetzungen des § 14 WHG werden eingehalten.

3.4.1.3 Prifung der Voraussetzungen des § 12 WHG im Zusamvmenhang mit den Bestimmungen der
WRRL und der §§ 27, 28 und 33 WHG

Nach § 12 WHG setzt die Erteilung der wasserrechtlichen Bewilligung weiterhin voraus, dass keine schid-
lichen Gewdsserverdnderungen zu erwarten sind und andere Anforderungen nach 6ffentlich-rechtlichen
Vorschriften erfillt werden. § 3 Nr. 10 WHG definiert schidliche Gewasserveranderungen als Verande-
rungen von Gewadssereigenschaften, die das Wohl der Allgemeinheit, insbesondere die 6ffentliche Was-
serversorgung, beeintrachtigen oder die nicht den Anforderungen entsprechen, die sich aus diesem Ge-
setz, aus auf Grund dieses Gesetzes erlassenen oder aus sonstigen wasserrechtlichen Vorschriften erge-
ben.

Der internationale Bewirtschaftungsplan nach Artikel 13 EG-WRRL fiir die Flussgebietseinheit Elbe* in Ver-
bindung mit dem Beitrag zu den Bewirtschaftungsplidnen der Flussgebiete Elbe, Weser, Ems und Rhein
nach Artikel 13 der EG-WRRL bzw. § 102 WG LSA* sowie das damit in Zusammenhang stehende MaRnah-
menprogramm nach Artikel 11 der EG-WRRL bzw. § 82 WHG fiir den deutschen Teil der Flussgebietsein-
heit Elbe*, kommen zu dem Ergebnis, dass es keinen Hinweis darauf gibt, dass Oberfldchenwasserentnah-
men in Sachsen-Anhalt die Qualitdtskomponenten so negativ beeinflussen, dass ein guter dkologischer
Zustand oder ein gutes 6kologisches Potenzial nicht erreicht werden kann. (* jeweis gitig in der aktuellen Fassung zum
Zeitpunkt der Erteilung der Bewilligung] ZUsammenfassend wird dargestellt, dass Wasserentnahmen aus FlieRgewiéssern
in Sachsen-Anhalt keine signifikante Gewasserbelastung darstellen.

Demnach ist die bisherige Wasserentnahme aus der Elbe nicht als signifikante Gewisserbelastung identi-
fiziert worden; auch kiinftig ist eine solche nach Uberzeugung der Zulassungsbehdrde nicht zu erwarten.
Dartiber hinaus sind gemaR § 27 WHG oberirdische Gewésser, die nach § 28 WHG als kiinstlich oder er-
heblich veréndert eingestuft werden, so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung ihres 6kologischen
Potenzials und ihres chemischen Zustands vermieden wird und ein gutes 6kologisches Potenzial und ein
guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden. Der Fachbeitrag Wasser im Sinne der EU-WRRL
der IHU GmbH kommt fiir diesen Wasserkdrper zu dem Schluss, dass keine Anhaltspunkte fiir eine mogli-
che Verschlechterung des 6kologischen Potenzials aufgrund der beantragten Wasserentnahme aus dem
Oberflachengewdsser vorliegen. Die Zulassungsbehdrde hilt diese Einschitzung fiir folgerichtig und
schlieBt sich ihr im Ergebnis an.

§ 6 WHG regelt, das Gewdsser nachhaltig zu bewirtschaften sind. Dieses Ziel wird durch § 33 WHG unter-
strichen. Demnach ist das Entnehmen oder Ableiten von Wasser aus einem oberirdischen Gewésser nur
zuldssig, wenn die Abflussmenge erhalten bleibt, die fiir das Gewisser und andere hiermit verbundene
Gewasser erforderlich ist, um ihre Funktions- und Leistungsfihigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts

b
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und als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbessern, insbesondere durch Schutz vor
nachteiligen Verdnderungen von Gewadssereigenschaften.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf das Abflussgeschehen der Elbe sind aus Sicht der Bewilligungsbe-
horde in Einvernehmen mit dem Gewisserkundlichen Landesdienst (GLD) als unerheblich bzw. nicht do-
kumentierbar einzustufen. Rechnerisch steht die beantragte Entnahmemenge in keinem vergleichbaren
Verhiltnis zur Hohe der Abflussmenge der Elbe, zudem das aufbereitete Produktionswasser flussabwarts
fast vollumfinglich wieder in die Elbe eingeleitet wird. Im Ergebnis der gewdsserdkologischen Prifung
kann zusammenfassend festgestellt werden, dass keine schadlichen Gewasserveranderungen aufgrund

der beabsichtigten Wasserentnahme gemaR § 3 Nr. 10 WHG zu erwarten sind.

3.4.1.4 Zwischenergebnis der Priifung bestehender Anforderungen des Wasserrechts

Nach Priifung der fiir das Vorhaben maRgeblichen wasserrechtlichen Vorschriften konnte weder ein Ver-
stoR gegen wasserrechtliche Vorschriften noch eine Beeintrachtigung wasserwirtschaftlicher Belange
festgestellt werden. Es sind keine schadlichen, auch durch Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder
nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen zu erwarten, die zu einer Versagung der beantragten Bewil-

ligung hatten fiihren missen.

3.4.2 Priifung sonstigen Fachrechts und sonstiger 6ffentlich-rechtlicher Anforderungen

Neben den wasserrechtlichen Vorschriften bedarf die Erteilung der Bewilligung gemal § 12 Abs. 1 Nr. 2
WHG auch der Priifung, ob andere Anforderungen nach 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften erfllt werden.
In Bezug auf das beantragte Vorhaben ist zu priifen, ob insbesondere die Anforderungen des Umwelt-
und Naturschutzrechts sowie bauordnungs- und bauplanerische Rechte und wasserstraBenrechtliche As-

pekte erfiillt sind.

3.4.2.1 Umwelt- und Naturschutzrecht

Nachfolgend werden einzelne natur- und umweltschutzrelevante GesetzmaRigkeiten naher untersucht:

3.4.2.1.1 FFH-Vertraglichkeit

In den Antragsunterlagen wurde im Rahmen der FFH-Vorpriifung untersucht, ob es durch das Vorhaben
zu Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete kommen kénnte und damit die Tatbestdande erfillt sind, die
eine detaillierte FFH-Vertraglichkeitspriifung erforderlich machen. Es konnte geklart werden, dass die be-
antragte Gewasserbenutzung nicht geeignet ist, das FFH-Schutzgebiet Nr. 12 ,Elbaue zwischen Sandau
und Schdnhausen® und das SPA-Gebiet Nr. 11 , Elbaue Jerichow” in deren fiir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen erheblich zu beeintrachtigen. Mit dem Ergebnis der Vorprifung
auf Basis vorhandener Daten lassen sich alle Zweifel an der Unbedenklichkeit des Vorhabens verlasslich
ausriumen, so dass zum Vorhaben keine FFH-Vertraglichkeitsstudie / -priifung gemaR § 34 BNatSchG er-
stellt werden musste. Dazu wurden beide betroffenen Gebiete mit deren Lagen, maBgeblichen Bestand-
teilen, Erhaltungszielen und Schutzzwecken hinreichend beschrieben.

Somit ist die FFH-Vorpriifung vollkkommen ausreichend und das Vorhaben bei Einhaltung der in den Ne-
benbestimmungen verbindlich festgelegten Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen mit keinen
Auswirkungen auf das FFH-Schutzgebiet Nr. 12, Elbaue zwischen Sandau und Schonhausen” und das SPA-
Gebiet Nr. 11 ,,Elbaue Jerichow” verbunden.
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Die zustdndige untere Naturschutzbehérde des Landkreises Stendal hat dem Vorhaben in ihren schriftli-
chen Stellungnahmen grundsétzlich zugestimmt. In den im Rahmen der Behérdenbeteiligung abgegebe-
nen Stellungnahmen wurde im Ergebnis keine FFH-Priifung gefordert. Aus Sicht der Zulassungsbehérde
bedurfte es in diesem Fall daher auch keiner FFH-Priifung im Rahmen des durchgefiihrten wasserrechtli-

chen Bewilligungsverfahrens.

3.4.2.1.2 Spezieller Artenschutz

Nach ausfuhrlicher Betrachtung aller im Einflussbereich der Entnahme vorkommenden besonders ge-
schiitzten und streng geschiitzten Arten werden Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG insge-
samt nicht erfllt.

3.4.2.1.3 Umweltvertréiglichkeit nach den Bestimmungen des UVPG

Das UVPG gilt nur fiir Vorhaben, die in der Anlage 1 mit der ,Liste der UVPpflichtigen Vorhaben“ aufge-
fuhrt sind. Der Tatbestand der Entnahme von Wasser aus einem oberirdischen Gewisser findet in der
Anlage 1 zum UVPG keine Erwdhnung. Danach war in der verfahrensrechtlichen Vorpriifung bei dem be-
antragten Vorhaben weder ein UVP-pflichtiges Vorhaben, noch ein Vorhaben, fiir das eine allgemeine
Vorprifung des Einzelfalls erforderlich geworden wére, zu erkennen. Die Bestimmungen des UVPG finden
somit fiir das Vorhaben der Wasserentnahme keine Anwendung.

3.4.2.1.4 Fischschutzrechtliche sowie Fischereibiologische Fragen

Verschiedene Malnahmen sollen den Fischschutz sicherstellen. Durch die dem Entnahmebauwerk vorge-
schaltete Rechenanlage soll verhindert werden, dass Fische in den Ein- und Auslauf des Wasserentnah-
mebauwerks gelangen konnen. Die derzeit giiltigen MaRe bzgl. Stababstand, Lochdurchmesser oder der
lichten Weite der Schutzvorrichtungen werden eingehalten. Trotz dieser vorkehrenden MaRnahmen kann
es im Rahmen der Wasserentnahme zu Verlusten der aquatischen Fauna kommen. Dem erweiterten
Schutz der aquatischen Lebewesen dient auch die weiterhin einzuhaltende Strémungsgeschwindigkeit an
der Entnahmestelle von 0,3 m/s (vgl. hierzu Nebenbestimmung Ziffer 1.5.2.2.3).

Der gutachterlich vorgenommenen Wirkungsprognose fiir Fische wird von Seiten der Zulassungsbehorde
gefolgt. Die dort abgegebene Einschétzung, dass die beantragte Wasserentnahme nicht zu einer Verschie-
bung des Artenspektrums oder zu einer Beeintrachtigung der gewissertypischen Fischpopulationen fiih-
ren wird und dass die angestrebten verbesserten FischschutzmaRnahmen das Risiko fiir Verletzungen o-
der Tétungen von Fischen weiter reduzieren knnen, macht sich die Zulassungsbehérde zu eigen. In jedem
Falle aber fiihren fischereibiologische Uberlegungen und fischereiliche GesetzmaRigkeiten nicht zu einer

Versagung der beantragten Bewilligung.

3.4.2.2 Bauplanungs- bzw. Bauordnungsrecht

Nach den Antragsunterlagen werden am Entnahmebauwerk keine bautechnischen Anderungen, fiir die
eine Baugenehmigung oder Bauanzeige in Betracht kimen, durchgefiihrt. Simtliche von der auch kiinftig
geplanten Wasserentnahme betroffenen Bauwerke bleiben von der MaRnahme in bauordnungsrechtli-

cher Hinsicht unberuhrt.
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3.4.2.3 WasserstralRenrechtliche Aspekte

Die Antragstellerin ist Inhaberin einer strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung der Wasserstra-
Ren- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes mit der Nummer EI/249 nebst deren Nachtragen 1 und 2.
Der in den Antragsunterlagen dargestellte unveranderte Betrieb der Entnahmestelle (keine Anderungen
am Entnahmebauwerk und keine Anderungen der Entnahmemenge) erfordert derzeit auch keine Ande-
rung bzw. erneute Beantragung der derzeit giiltigen strom- und schifffahrtspolizeiliche Genehmigung
(ssG). Kiinftige Verdnderungen der Anlage (z. B. eine bauliche Verdnderung oder die Erh6hung der
Querstromung) wiren dagegen genehmigungspflichtig. Dies ist nach den Darstellungen in den Antrags-

unterlagen aktuell nicht zu erwarten.

3.4.2.4 Zwischenergebnis der Priifung bestehender Anforderungen nach offentlich-rechtlichen Vor-

schriften (auRerhalb des Wasserrechts)

Nach den vorgenommenen Priifungen des fiir das beantragte Vorhaben einschldgigen Fachrechts hat sich
kein Erfordernis fiir die Versagung der beantragten Bewilligung ergeben. Vielmehr steht die Gewdsserbe-
nutzung der Entnahme des Wassers aus der Elbe im Einklang mit den sonstigen rechtlichen Anforderun-
gen, insbesondere den umwelt- und naturschutzrechtlichen Vorschriften. Weitere Anforderungen nach
anderen 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften, die zu einer Versagung der Bewilligung fiihren miissten, ha-

ben sich fir die Zulassungsbehorde nicht ergeben.

3.5 OrdnungsgemifRe Ermessensausiibung und Gesamtabwagung

Die Feststellung, dass der angestrebten Bewilligung Versagungsgriinde nicht entgegenstehen, begrindet
noch keinen Anspruch auf die Erteilung der Bewilligung. Vielmehr steht die Gestattung im pflichtgemdRen
Ermessen der Zulassungsbehdrde, die bei ihrer Entscheidung fiir eine nachhaltige Gewasserbewirtschaf-
tung Sorge zu tragen und ein hohes Schutzniveau firr die Umwelt insgesamt zu gewahrleisten hat.

Unter Beriicksichtigung der allgemeinen Grundsitze einer nachhaltigen Gewasserbewirtschaftung (§ 6
WHG) sowie der Konkretisierungen des Bewirtschaftungsauftrages fiir oberirdische Gewdsser (§§ 27 bis
31 WHG) hat die Zulassungsbehérde unter Beachtung der allgemeinen rechtsstaatlichen Grundsatze der
Erforderlichkeit und VerhiltnismaRigkeit die 6ffentlichen Belange wasserwirtschaftlicher Art gegen die
Interessen der Antragstellerin abzuwagen.

Im Rahmen der Ausiibung des ordnungsgemaRen Ermessens und der gegenseitigen Abwagung der ver-
schiedenen Belange ist von der Zulassungsbehérde auch der materielle Umfang des aus der Elbe zu ent-
nehmenden Wasservolumens von 29.400.000 m3/a und der zeitliche Umfang einer Bewilligung von 30
Jahren zu priifen.

Hierzu ist zunichst festzustellen, dass die beantragte Entnahme von Wasser aus der BundeswasserstrafRe
Elbe bei Ekm 408,35 am linken Ufer ausschlieRlich der betrieblichen Nutzung durch die Mercer Stendal
GmbH dient. Mit Blick auf die weiteren bestehenden Nutzungsinteressen der Antragstellerin ist die bean-
tragte Dauer der Bewilligung von 30 Jahren aus Sicht der Zulassungsbehdrde nicht unverhaltnismaRig.
Bei Beachtung der in den Nebenbestimmungen formulierten Auflagen fiir die Wasserentnahme aus der
Elbe wird gewihrleistet, dass die beabsichtigte Wasserentnahme eine nachhaltige Bewirtschaftung der
Elbe und die Umsetzung des Bewirtschaftungsplanes fiir die Elbe wie auch der einzelnen MaRnahmenpro-
gramme nicht gefahrden wird. Es ist fiir die Zulassungsbehérde nicht erkennbar, dass noch nicht abschlie-
Rend formulierte Bewirtschaftungsziele und kiinftige Entwicklungsziele fiir die Elbe durch diese Bewilli-
gungsentscheidung beeintréchtigt werden konnen. Das Interesse der Antragstellerin an der Bewilligung

. D
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ist mithin mit den wasserwirtschaftlichen Interessen der Allgemeinheit vereinbar. Die Bewilligung steht
deshalb im Einklang mit dem Bewirtschaftungsermessen und konnte daher auch aus diesem Grunde er-
teilt werden. Ein VerstoR gegen 6ffentlich-rechtliche Vorschriften durch die Wasserentnahme aus der Elbe
konnte nicht festgestellt werden.

Die Entscheidung iber die beantragte Bewilligung trifft durch die Festsetzung der Nebenbestimmungen
zur Vermeidung und Verminderung moglicher negativer Auswirkungen einen sachgerechten Ausgleich
zwischen den privaten wirtschaftlichen Interessen der Antragstellerin einerseits und den wasserwirt-
schaftlichen Erwéagungen sowie den sicherheitsrelevanten Aspekten andererseits. Sie steht im Einklang
mit dem sonstigen 6ffentlichen Recht. Rechtlich begriindbare Interessen Dritter, die nicht durch die hier
erlassenen Nebenbestimmungen ausgeglichen werden kénnen und die gegen eine Erteilung der Bewilli-
gung sprechen, sind nicht erkennbar.

AbschlieBend kann zusammenfassend festgestellt werden, dass aus fachlicher Sicht der Antrag auf Bewil-
ligung zur Entnahme von Wasser aus Elbe zur Nutzung fiir die Antragstellerin sowohl in der beantragten
GroRenordnung als auch fiir den beantragten Zeitraum von der Zulassungsbehérde fiir angemessen ge-
halten wird. Die Bewilligung konnte aus den zuvor insgesamt dargestellten Griinden in dem beantragten

Rahmen erteilt werden.

4 Kostenentscheidung

Die Kosten dieses Verfahrens hat die Mercer Stendal GmbH als Antragstellerin und Trigerin des Vorha-
bens zu tragen. Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 1 und 5 des Verwaltungskostengesetzes des
Landes Sachsen-Anhalt (VwKostG LSA) in Verbindung mit § 1 der Allgemeinen Gebiihrenordnung fiir das
Land Sachsen-Anhalt (AlIGO LSA). Danach sind die Kosten demjenigen aufzuerlegen, der zu dieser Amts-
handlung Anlass gegeben hat. Einzelheiten zum Kostentarif sowie zur Héhe der Kosten ergeben sich aus

dem gesondert zugehenden Kostenfestsetzungsbescheid.

5 Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats Klage erhoben werden. Die Klage ist beim Verwal-
tungsgericht Magdeburg, Breiter Weg 203 -206 in 39104 Magdeburg zu erheben. Die Klage ist schriftlich
oder zu Protokoll des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle zu erheben.

Mit freundlichen GriRen

Im Auftrag .
A
é
Sachgebietsleiter
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